REPUBLICA DE CHILE
MINISTERIO DE DESARROLLO SOCIAL
SUBSECRETARIA [)E EVALUACION SOCIAL

RESUELVE SOLICITUDES DE RECONSIDERACION DE
ADJUDICACION DE LOS PROYECTOS QUE SE INDICAN,
DEL CONCURSO DEL FONDO DE INICIATIVAS PARA LA
SUPERACION DE LA POBREZA, ESTABLECIDO EN LA
PARTIDA 21, CAPITULO 09, PROGRAMA 01,
SUBSECRETARIA DE EVALUACION SOCIAL DEL
MINISTERIO DE DESARROLLO SOCIAL, SUBTITULO 24,
ITEM 01, ASIGNACION 029, DE LA LEY N° 20.981, DE

PRESUPUESTOS DEL SECTOR PUBLICO ANO 2017, “CHILE
DE TODAS Y TODOS — ANALISIS DE EXPERIENCIAS”.

RESOLUCION EXENTAN® O 32 2.

SANTIAGO, 21 SEP 2017
VISTO:

Lo dispuesto en el Decreto con Fuerza de Ley N° 1/19653, de 2000, del Ministerio Secretaria
General de la Presidencia, que fija el texto refundido, coordinado y sistematizado de la Ley N°
18.575, Organica Constitucional de Bases Generales de la Administracion del Estado; en la Ley N°
19.880, que Establece Bases de los Procedimientos Administrativos que Rigen los Actos de los
Organos de la Administracion del Estado; en la Ley N° 20.530, que Crea el Ministerio de Desarrollo
Social y Modifica Cuerpos Legales que Indica; en la Ley N° 20.981, de Presupuestos del Sector
Publico Afo 2017; en la Resolucion Exenta N° 0120, de 2017, de la Subsecretaria de Evaluacion
Social, del Ministerio de Desarrollo Social, que Aprueba las Bases Administrativas y Técnicas del
Concurso “Chile de Todas y Todos — Linea Analisis de la Experiencia”; en la Resolucion Exenta
N°0212, de 2017, de la Subsecretaria de Evaluacion Social, del Ministerio de Desarrollo Social,
que declara Admisibilidad e Inadmisibilidad de los Concursos del Fondo de Iniciativas para la
Superacion de la Pobreza, establecido en la Partida 21, Capitulo 09, Programa 01, Subsecretaria
de Evaluacién Social del Ministerio de Desarrollo Social, Subtitulo 24, item 01, AS|gnaC|on 029, de
la Ley N° 20.981, de Presupuestos del Sector Publico Afio 2017, “Chile de Todas y Todos”, en sus
lineas Corporaciones y Fundaciones, Organizaciones Comunitarias y Analisis de Experiencias; en
las Resoluciones Exentas N°s 0167, 0208 y 0219, todas de 2017, de la Subsecretaria de
Evaluacion Social, del Ministerio de Desarrollo Social, que modifican Plazos y sustituyen
Cronograma de los Concursos del Fondo de Iniciativas para la Superacion de la Pobreza,
establecido en la Partida 21, Capitulo 09, Programa 01, Subsecretaria de Evaluacion Social del
Ministerio de Desarrollo Somal Subtitulo 24, item 01, Asignacién 029, de la Ley N° 20.981, de
Presupuestos del Sector Publico Afio 2017, ‘Chlle de Todas y Todos”, en sus lineas Corporaciones
y Fundaciones, Organizaciones Comunitarias y Analisis de Experiencias; en la Resolucion Exenta
N°0236, de 2017, de la Subsecretaria de Evaluacion Social, del Ministerio de Desarrollo Social,
que resuelve solicitudes de Reconsideracion de Admisibilidad de los Proyectos que se Indican y
Modifica Resolucion Exenta N° 0212, de 2017, en los Términos que Indica, de los Concursos del
Fondo de Iniciativas para la Superacion de la Pobreza, establecido en la Partida 21, Capitulo 09,
Programa 01, Subsecretaria de Evaluacion Social del Ministerio de Desarrollo Social, Subtitulo 24,
ftem 01, Asignacién 029, de la Ley N° 20.981, de Presupuestos del Sector Publico Afio 2017,
“Chile de Todas y Todos — Corporaciones y Fundaciones”, “Chile de Todas y Todos -
Organizaciones Comunitarias”; y “Chile de Todas y Todos — Analisis de Experiencias”; en la
Resolucién Exenta N° 277, de 2017, de la Subsecretaria de Evaluacion Social, del Ministerio de
Desarrollo Social, que modifica en los términos que indica la Resolucién Exenta N° 0236, de 2017,
ya citada; en la Resolucion Exenta N° 0292, de 2017, de la Subsecretaria de Evaluacion Social,
que modifica en los términos que indica la Resolucion Exenta N° 0212, de 2017, ya citada; en la
Resolucion Exenta N° 303, de 8 de septiembre de 2017, de la Subsecretaria de Evaluacién Social
que adjudica el concurso del Fondo de Iniciativas para la Superacién de la Pobreza, establecido en
la Partida 21, Capitulo 09, Programa 01, Subsecretaria de Evaluacién Social del Ministerio de
Desarrollo Social, Subtitulo 24, item 01, Asignacion 029, de la Ley N° 20.981, de Presupuestos del
Sector Publico para el afio 2017, denominado “Chile de Todas y Todos — Andlisis De Experiencias”
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y en la Resolucién N° 1600, de 2008, de la Contraloria General de la Reptblica, que Fija Normas
sobre Exencion de Tramite de Toma de Razon.

CONSIDERANDO:

1° Que la LLey N° 20,981 de Presupuestos del Sector Publico para el afio 2017, en la Partida 21, Capitulo
09, Programa 01, de la Subsecretaria de Evaluacidon Social, Subtitulo 24, Item 01, Asignacién 029,
contempla recursos para la asignacion y ejecucién del “Fondo de Iniciativas para la Superacion de la
Pobreza”.

2° Que, la Subsecretaria de Evaluacion Social, del Ministerio de Desarrollo Social, llamd a Concurso
Publico del Fondo de Iniciativas para la Superacion de la Pobreza: “"Chile de Todas y Todos — Andlisis de
Experiencias”, cuyas Bases Administrativas y Técnicas fueron aprobadas a través de la Resolucion
Exenta N° 120, de 2017, de la Subsecretaria de Evaluacion Social, modificada a través de las
Resolucion Exentas N° 0167, N°208 y N° 219, todas de 2017, de la Subsecretaria de Evaluacion Social.

3° Que, una vez vencido el plazo de postulacion establecido en el cronograma, el Ministerio de
Desarrollo Social procedié a revisar el cumplimiento de las formalidades de presentacion de las
postulaciones recibidas, conforme a o exigido por las Bases Administrativas y Técnicas ya citadas.

4° Que, a través de Resolucion Exenta N°0212 de 2017 de la Subsecretaria de Evaluacion Social, del
Ministerio de Desarrollo Social, se declaré la admisibilidad e inadmisibilidad de los proyectos que
postularon al referido Concurso, la cual fue modificada por la Resolucion Exenta N°292, de 2017, de la
Subsecretaria de Evaluacién Social.

5° Que, mediante Resolucion Exenta N°0236, de 2017 de la Subsecretaria de Evaluaciéon Social, del
Ministerio de Desarrollo Social, se resolvieron las solicitudes de reconsideracion de admisibilidad de los
proyectos postulantes a dicho Concurso, la cual fue modificada por la Resolucién Exenta N°277, de
2017, de la Subsecretaria de Evaluacién Social.

6° Que, mediante Resolucidn Exenta N° 0303, de 8 de septiembre de 2017, de la Subsecretaria de
Evaluacidon Social, del Ministerio de Desarrollo Social, se adjudicé el Concurso del Fondo de Iniciativas
para |la Superacion de la Pobreza, establecido en la Partida 21, Capitulo 09, Programa 01, Subsecretaria
de Evaluacion Social del Ministerio de Desarrollo Social, Subtitulo 24, item 01, Asignacion 029, de la Ley
N°® 20.981, de Presupuestos del Sector Publico Afic 2017, “Chile de Todas y Todos — Analisis de
Experiencias”.

7° Que, de conformidad con lo establecido en el numeral 7.4 de las Bases Administrativas y Técnicas, ya
individualizadas, fueron presentadas solicitudes de reconsideracién al proceso de adjudicacion sefialado,
a efecto de ser evaluadas por este Ministerio, y cuyo resultado consta en el Acta de Reconsideracion de
Adjudicacion- Linea Analisis de Experiencia, de fechal5 de septiembre de 2017, adjunta al
Memorandum N° 729/2017 (E36868 /2017) de la Jefa de la Divisién de Cooperacion Publico Privada,
por tanto,

RESUELVO

1° RECHACESE las solicitudes de reconsideracion de adjudicacion de los proyectos presentados por las

instituciones sefialadas a continuacion, en el marco del Concurso del Fondo de Iniciativas para la
Superacién de la Pobreza, establecido en la Partida 21, Capitulo 09, Programa 01, Subsecretaria de
Evaluacion Social del Ministerio de Desarrollo Social, Subtitulo 24, ftem 01, Asignacion 029, de la Ley
N°20.981, de Presupuestos del Sector Publico afio 2017 *Chile de Todas y Todos — Analisis de

Experiencias”, por las razones que se exponen a continuacion:
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N° | Folio RUT Nombre Nombre Regidn Monto Punta | Punta | Punta | Punta | Punta | Punta Razones
instituci | proyecto solicitado je je je je je je
on pertin | Pertin | Coher | Consi | Presu | Final
encia | encia | encia | stenci | puest
de la del en el a del o
exper | proye | disef | disefl | solicit
iencia cto o o con ado
1a
ejecu
cidn
1 2092 65.057.59 | Fundacion | Evaluacion | Metropolit $ 14,25 15,00 19,10 23,10 8,50 79,95 Mantiene puntaje obtenido en cada criterio de evaluacion, con un
9-7 Espacio del ana de 19.943.638 total de 79,95 puntos, dado que los antecedentes proporcionados
P(blico programa Santiago en la solicitud de reconsideracién de adjudicaciéon no ameritan
Stimate a modificar la puntuacidn asignada a partir del proceso de
tu evaluacién técnica de la propuesta. La evaluacién vy calificacion
Oportunid obtenida se debe a las siguientes razones en el item “Presupuesto
addela solicitado™
Fundacion
Stmate Por un lado, la valorizacién de los recursos humanos que

participaran en el proyecto no se encuentra totalmente justificada
a partir de las tareas a realizar por cada miembro del equipo
ejecutor, dado que no se vincula explicitamente la realizacién de
las actividades asociadas al trabajo de campo (entrevistas y focus
group) a alguno de ellos, siendo este grupo de tareas central para
el desarrollo del proyecto. Por tanto, el presupuesto solicitado en
este item no queda completamente justificado.

Por otro lado, y vinculado a lo anterior, el valor hora por recurso
humano no se puede ponderar adecuadamente con la informacion
entregada en el proyecto; lo expuesto en la reconsideracion sobre
el cdlculo del valor hora es un antecedente nuevo que no se
puede contemplar, dado que esta instancia solo permite que se
solicite una nueva revision de antecedentes ya expuestos en el
proyecto.

Por Ultimo, el proyecto no presentd aporte de terceros y la
justificacion de los gastos fue parcial en tanto no se justificaron
explicitamente “otros gastos” (por 1o que solo se debe suponer
que son los asociados a documentacion en audio y video) y los
nuevos antecedentes en la reconsideracion no pueden ser
contemplados. Ademds, la justificacion de la compra de
“notebook” no es completa en relacion al valor propueste en el
proyecto.
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1374 | 75.704.50 | Asociacié | Sistematiz | Metropolit | $ 8,30 12,20 | 25,00 | 23,00 | 6,00 74,50 | Mantiene puntaje obtenido en cada criterio de evaluacidn, con un
0-1 n Chilena | acidn ana de 19.466.250 total de 74,50 puntos, dado que los antecedentes proporcionados
Pro Aulas en Santiago en la solicitud de reconsideracion de adjudicacion no ameritan
Naciones | Paz: modificar la puntuacién asignada a partir del proceso de
Unidas ~ Aprendizaj evaluacion técnica de la propuesta. La evaluacion y calificacion
ACHNU es para el obtenida se debe a las siguientes razones en los items de
disefio de “Pertinencia de la experiencia” y “Presupuesto solicitado”:
politicas
plblicas Pertinencia de la experiencia: por un lado, la informacion
en presentada en el diagndstico no realiza la desagregacion por sexo
Prevencidn que se solicita y la poblacion se caracteriza insuficientemente, no
de explicitando las condiciones de wvulnerabilidad, escasez de
Viclencias recursos U otras variables similares. Mas bien se describe casi
en exclusivamente la problematica, sus causas y consecuencias. En
Contexto este sentido, también las fuentes utilizadas son parciales. Por otro
Escolar lado, ante la ausencia de descripcidn de la poblacién afectada, ia
con presentacién de Ja estrategia de intervencion social no se puede
Enfoque calificar completamente en relacion a su pertinencia para la
Ciudadano solucidn del problema que afecta a la poblacidn. Asimismo, no son
y claros los antecedentes que tornan innovadora a la experiencia
Curricular (en su dimension de participacion y alianzas) ni, lo mds
importante, tampoco se adjuntan los medios de verificacion que
se soficitan al respecto.
Presupuesto solicitado: en este criterio no se presenta aporte
de terceros ni aporte propio. Por otro lado, la relacién entre el
valor hora vy la descripcidn de tareas es un tanto
desproporcionada y no se condice totalmente con la cantidad de
horas al mes de dedicacion de cada profesional. Luego, la
justificacion de los gastos es parcial, pues no da cuenta del
destino del sub item “otros gastos”. A la vez, esta ausencia de
justificacion no permite comprender el detalle de los gastos
asociados a este sub item, considerando la magnitud del monto
solicitado. Esta justificacion y detalle parcial, por dltimo, no
permite establecer un vinculo completo del total de los gastos
solicitados y el conjunto de las actividades a realizar,
3022 65.080.06 { Fundacion | Evaluacién | Metropolit | $ 6,00 15,00 18,55 | 20,00 12,50 | 72,05 | Mantiene puntaje obtenido en cada criterio de evaluacion, con un
6-4 de y ana de 19.890.000 total de 72,05 puntos, dado que los antecedentes proporcionados
Educacion | sistematiz | Santiago en la solicitud de reconsideracién de adjudicacién no ameritan
y acion de modificar la puntuacion asignada a partir del proceso de
Capacitaci | experienci evaluacion técnica de la propuesta. La evaluacion y calificacion
6n as obtenida se debe a las siguientes razones en los items de
RECREA pedagdgic “Pertinencia de la experiencia”, “Coherencia en el disefio” y
as “Consistencia de! disefio con la ejecucion”.

curriculare




Sy no
curriculare
sen
educacion
intercultur
al de un
establecim
jento
educativo
dela
ciudad de
Antofagast
a

En primer lugar, cabe reiterar que el puntaje final obtenido por el
proyecto es de 72,05 puntos y no 79,05 como se sefiala en la
reconsideracién. Por otro lado, esta instancia solo permite la
solicitud de revisién de los antecedentes expuestos en el
proyecto, y no la entrega de nueva informacion o correccion de
aspectos del proyecto. En este sentido, no se pueden considerar
las  correcciones, explicaciones y nuevos antecedentes
incorporados. Luego, respecto de los criterios de evaluacion
sefialados, las razones del puntaje son las siguientes:

Pertinencia de la experiencia: el diagndstico es pobre en la
mencion de fuentes y solo se infiere lo solicitado, aunque
insuficientemente. Por otro lado, no se sefialan los aspectos
solicitados para dar cuenta de la innovacién de la experiencia ni
se adjuntan los medios de verificacion,

Coherencia en el disefo: en la formulacion de los objetivos
especiﬁcos,d}umo de ellos es redundante con el objetivo general y
no se sefialaguno que aborde el proceso de difusidn que se
solicita. LUego‘f‘"en la seccidn de metodologia no se fundamenta
suficientemente todo lo sefialado, no se profundiza en la
observacion etnogréfica y tampoco se reporta nada en lo refativo
a las considéraciones metodoldgicas de sexo y género que se
piden.

Consistencia del disefio con la ejecucion: en la formulacion
de las actividades no se presenta detalle suficiente para el
desarrollo de _Jas entrevistas y la observacién etnogréfica
(establecimiento‘de contacto, por ejemplo), siendo la descripcién
realizada general. Para el caso de los recursos humanos del
equipoasgjecutor, el conjunto es parcialmente pertinente con las
actividades sefialadas (por ejemplo, se observa un dotacién poco
proporcional a la oferta de actividades del proyecto). Por tiltimo,
no se sefala complementariedad.




2° REMITASE copia digitalizada de la presente resolucién a la Fiscalia, a la Division de Cooperacion
Publico Privada, a la Division de Administracién y Finanzas, de la Subsecretaria de Evaluacion Social; y
copia impresa a la Oficina de Partes.

ANOTESE Y PUBLIQUESE EN LA PAGINA WEB DEL MINISTERIO DE DESARROLLO
SOCIAL

PP) AW @’

S LUIS DIAZ SILVA
CRETARIO DE EVALUACION SOCIAL(S)
MINISTERIO DE DESARROLLO SOCIAL
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ACTA DE RECONSIDERACION DE ADJUDICACION

Comision Técnica de Evaluacion y Calificacion
Concurso “Chile de Todas y Todos 2017 — Analisis de Experiencias”

Santiago, 15 de septiembre de 2017

De acuerdo a lo establecido en el punto N2 7.4 de las Bases del Concurso “Chile de Todas y Todos — Analisis de Experiencias”, aprobadas mediante Resolucion Exenta N° 120 del
24 de abril 2017 y sus posteriores modificaciones, la Comision Técnica de evaluacion y calificacion se ha reunido para evaluar las solicitudes de reconsideracion al proceso de
evaluacion, calificacién y adjudicacion de proyectos, segtin lo establecido en la Resolucion Exenta N° 303 del 8 de septiembre 2017, que presentaron los postulantes a través del
envio del Anexo N° 2 de las Bases del Concurso y/o a través de la pagina web del Ministerio de Desarrollo Social http://sociedadcivil.ministeriodesarrollosocial.gob.cl, segun la
postulacién se haya realizado de manera presencial o en linea, entre los dias 11 y 12 de septiembre de 2017. A continuacion, se presentan los resultados de la revision de los
antecedentes remitidos por las instituciones al Ministerio, con la consecuente propuesta de la Comision respecto de dichas solicitudes de reconsideracion.

I.  La Comision Técnica de Evaluacion y Calificacion propone mantener el puntaje final obtenido en el proceso de evaluacién y calificacidn técnica y rechazar los recursos de
reconsideracion al proceso de seleccidn de los proyectos que se sefialan a continuacién, por las razones que se exponen:

N° | Folio RUT Nombre Nombre Region Monto Puntaj | Puntaj | Puntaj | Puntaj | Puntaj | Puntaj Razones
institucié | proyecto solicitado e e e e e e Final
n pertin | Pertin | Coher | Consis | Presu
encia encia encia | tencia | puest
dela del enel del o
experi | proye | disen disefi | solicit
encia cto o ocon ado
la
ejecuc
ion
5] 2092 65.057.59 | Fundacié | Evaluacio Metropoli S 14,25 15,00 19,10 | 23,10 | 8,50 79,95 Mantiene puntaje obtenido en cada criterio de evaluacién, con
9-7 n Espacio | ndel tana de 19.943.638 un total de 79,95 puntos, dado que los antecedentes
Publico programa | Santiago proporcionados en la solicitud de reconsideracion de
Stimate a adjudicaciéon no ameritan modificar la puntuacién asignada a
tu partir del proceso de evaluacién técnica de la propuesta. La
Oportunid evaluacion vy calificacién obtenida se debe a las siguientes
addela razones en el item “Presupuesto solicitado”:
Fundacién
Simate Por un lado, la valorizacién de los recursos humanos que
participardn en el proyecto no se encuentra totalmente
justificada a partir de las tareas a realizar por cada miembro del
equipo ejecutor, dado que no se vincula explicitamente la
L realizacion de las actividades asociadas al trabajo de campo

Division de Cooperacion Publico Privada —Ministerio de Desarrollo Social
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Ll

{entrevistas y focus group) a alguno de ellos, siendo este grupo
de tareas central para el desarrollo del proyecto. Por tanto, el
presupuesto solicitado en este ftem no queda completamente
justificado.

Por otro lado, y vinculado a lo anterior, el valor hora por
recurso humano no se puede ponderar adectadamente con la
informacidén entregada en el proyecto; lo expuesto en la
reconsideracién sobre el célculo del valor hora es un
antecedente nuevo que no se puede contemplar, dado que esta
instancia solo permite que se solicite una nueva revision de
antecedentes ya expuestos en el proyecto.

Por tdltimo, el proyecto no presenté aporte de terceros y la
justificacién de los gastos fue parcial en tanto no se justificaron
explicitamente “otros gastos” {por lo que solo se debe suponer
que son los asociados a documentacion en audio y video) y los
nuevos antecedentes en la reconsideracién no pueden ser
contemplados. Ademds, la justificacién de la compra de
“notebook” no es completa en relacion al valor propuesto en el
proyecto.

1374

75.704.50
0-1
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$
19.466.250

8,30

12,20

25,00

23,00

6,00

74,50

Mantiene puntaje obtenido en cada criterio de evaluacién, con
un total de 74,50 puntos, dado que los antecedentes
proporcionados en la solicitud de reconsideracién de
adjudicacién no ameritan modificar la puntuacién asignada a
partir del proceso de evaluacién técnica de la propuesta. la
evaluacion y calificacién obtenida se debe a las siguientes
razones en los items de “Pertinencia de la experiencia” y
“Presupuesto solicitado”:

Pertinencia de la experiencia: por un lado, la informacion
presentada en el diagndstico no realiza la desagregacién por
sexo que se solicita y la poblacion se caracteriza
insuficientemente, no explicitando las condiciones de
vulnerabilidad, escasez de recursos u otras variables similares.
Mas bien se describe casi exclusivamente la problemdtica, sus
causas y consecuencias. En este sentido, también las fuentes
utilizadas son parciales. Por otro lado, ante la ausencia de
descripcién de la poblacién afectada, la presentacion de la
estrategia de intervencién social no se puede calificar
completamente en relacidn a su pertinencia para la solucién de!
problema que afecta a la poblacidn. Asimismo, no son claros los
antecedentes que tornan innovadora a la experiencia (en su
dimensién de participacién y alianzas) ni, lo mas importante,
tampoco se adjuntan los medios de verificacién que se solicitan
al respecto.

Presupuesto solicitado: en este criterio no se presenta aporte

Divisién de Cooperacidn PPiiblico Privada —Ministerio de Desarrollo Social
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de terceros ni aporte propio. Por otro lado, la relacién entre el
valor hora y la descripcién de tareas es un tanto
desproporcionada vy no se condice totalmente con la cantidad
de horas al mes de dedicacion de cada profesional. Luego, la
justificacién de los gastos es parcial, pues no da cuenta del
destino del sub item “otros gastos”. A la vez, esta ausencia de
justificacién no permite comprender el detalle de los gastos
asociados a este sub item, considerando la magnitud del monto
solicitado. Esta justificacién y detalle parcial, por dltimo, no
permite establecer un vinculo coripleto del total de los gastos
solicitados v el conjunto de las actividades a redlizar.

3022
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6-4
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20,00
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72,05

Mantiene puntaje obtenido en cada. criterio de evaluacién, con
un total de 72,05 puntos, dado que los antecedentes
proporcionados en la solicitud de reconsideracién de
adjudicacién no ameritan modificar la puntuacidn asignada a
partir del proceso de evaluacién técnica de la propuesta. La
evaluacién y calificacion obtenida se debe a las siguientes
razones en los items de “Pertinencia de la experiencia”,
“Coherencia en el disefio” y “Consistencia del disefic con la
ejecucion”.

En primer lugar, cabe reiterar que el puntaje final obtenido por
el proyecto es de 72,05 puntos y no 79,05 como se sefiala en la
reconsideracion. Por otro lado, esta instancia solo permite la
solicitud de revision de los antecedentes expuestos en el
proyecto, y no la entrega de nueva informacién o correccién de
aspectos del proyecto. En este sentido, no se pueden considerar
las correcciones, explicaciones y nuevos antecedentes
incorporados. Luego, respecto de los criterios de evaluacion
sefialados, las razones del puntaje son las siguientes:

Pertinencia de la experiencia: el diagndstico es pobre en la
mencién de fuentes y solo se infiere lo solicitado, aunque
insuficientemente. Por otro lado, no se sefialan los aspectos
solicitados para dar cuenta de la innovacion de la experiencia ni
se adjuntan los medios de verificacion.

Coherencia en el disefio: en la formulacién de los objetivos
especificos, uno de ellos es redundante con el objetivo general
y no se sefiala uno que aborde el proceso de difusion que se
solicita. Luego, en la seccién de metodologia no se fundamenta
suficientemente todo lo sefialado, no se profundiza en la
observacién etnogréfica y tampoco se reporta nada en lo
relativo a las consideraciones metodoldgicas de sexo y género
que se piden.

Consistencia del disefio con la ejecucién: en la formulacién de
las actividades no se presenta detalle suficlente para el
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desarrollo de las entrevistas y la observaciéon etnografica
(establecimiento de contacto, por ejemplo), siendo la
descripcién realizada general. Para el caso de los recursos
humanos del equipo ejecutor, el conjunto es parcialmente
pertinente con las actividades sefialadas (por ejemplo, se
observa un dotacion poco proporcional a la oferta de
actividades del proyecto). Por Ultimo, no se sefala
complementariedad.
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